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1 Einleitung

1.1 Die Forschungslage

Vor mehr als sechzig Jahren hat Ernst Schwarz ein Nachschlagewerk zur deutschen
Ortsnamenbetonung als Desideratum vorgeschlagen: ,,Es fehlt noch eine Arbeit, die die
Betonungsverhiltnisse der deutschen O[rts]N[amen] in ganz Deutschland iiberblicken
14Bt“,! ein Wunsch, der von Walter Fischer um dieselbe Zeit wiederholt wurde. 2
Gleichzeitig streifte Adolf Bach in zwei kurzen Artikeln ebenfalls diese Frage,® die auch
in sein grofes Werk zu deutschen Namen (1952-54) in knapper Weise aufgenommen
wurde. 1959 verdffentlichte Henning Kaufmann einen diinnen Band zur Betonung
deutscher Toponyme, worin er die Resultate eigener Beobachtungen und die Ergebnisse
anderer Forschungsarbeiten zum Thema vorlegte.* Das Werk ldsst sich jedoch kaum als
systematisch bezeichnen, da es zum einen nur ca. 1 000 Namen beriicksichtigte und sich
zum anderen nur auf eine begrenzte Anzahl von Landschaften konzentrierte.’

Seitdem sind fiinf weitere Arbeiten zum Thema Toponymenbetonung erschienen.
Diese haben alle ein eher eingegrenztes Problem ins Auge gefasst: Friedhelm Hinze® und
Franciszek Grucza ’ behandelten das aus dem Slawischen entstandene Suffix -in,
Reinhard Fischer besprach die Betonung von ONn in Brandenburg und Berlin,® Giinther

! Ernst Schwarz: Deutsche Namenforschung, II, Orts- und Flurnamen, Gottingen 1949/1950, S. 20.

2 Walter Fischer: Zur Betonung der thiiringischen Ortsnamen auf -hausen, in: Zfd4 (1951/1952), S.
115.

3 Adolf Bach: Zur Betonung der zusammengesetzten deutschen Ortsnamen, in: Wirkendes Wort 1
(1950/1951), S. 331-338 u. Betonung und Stammeszugehorigkeit bei den deutschen Ortsnamen, in:
BzNF 4 (1953), S. 55-61.

4 Henning Kaufmann: Bildungsweise und Betonung der deutschen Ortsnamen, Heidelberg 1959/
Miinchen 19772,

5 Bach, Kaufmann und Fischer versuchten, die Betonungsverhiltnisse in zusammengesetzten ONn
zu kldren und Bildungsregeln bzw. RegelmiBigkeiten, teils synchronisch teils diachronisch be-
griindet, zu erstellen. Wegen der relativ geringen Belegmenge iiberzeugen diese Regeln nicht. Auch
die Autoren haben oft genug Ausnahmen angemerkt. Zur Kritik der Kaufmannschen Thesen, s.
Gunter Miiller: Akzentgeographie der toponymischen Komposita X-hausen im Niederdeutschen, in:
NW 17 (1977), S. 124-150 u. Reinhold Mdller: Die verschiedene Betonung von Toponymen als
Problem der Namenchronologie, in: BzNF NF 21 (1986), S. 317-350.

¢ Friedhelm Hinze: Die Endbetonung deutscher Ortsnamen slawischer Herkunft, in: Zeitschrift fiir
Slawistik 8 (1963), S. 501-515.

7 Grucza, Franciszek: Die oxytonische Struktur der Ortsnamen slawischer Herkunft auf -in im
Deutschen, in: OS 4 (1968), S. 107-113.

8 Fischer, Reinhard E.: Zur Betonung brandenburgischer Ortsnamen, in: OS 7 (1973), S. 117-130.
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Miiller nahm die -hausen-Namen unter die Lupe® und Reinhold Msller ' nahm im
Hinblick auf Niedersachsen eine kritische Stellung zu Kaufmanns Arbeit.

1.2 Zielsetzung und Umfang

Die vorliegende Arbeit setzt sich zwei Ziele, die dem Wunsch von E. Schwarz und W.
Fischer nachkommen wollen. Erstens soll eine grotmogliche Belegsammlung aktueller
mehrgliedriger geographischer Namen (GNn) im deutschsprachigen Raum!! vorgelegt
und die zur Verfiigung stehenden Informationen zu ihrer Prosodie dargestellt werden.
Insofern dient sie als eine Art Nachschlagewerk. Die Arbeit bringt allerdings erhebliche
Liicken zum Vorschein, da fiir viele Namen Angaben zur Betonung fehlen. Somit kann
sie Anstol zu neuen Forschungsprojekten geben, um diese Liicken zu schlieen. Im
Sinne von Henning Kaufmann soll das vorliegende Werk also ,,nicht erschopfen, sondern
zu weiteren Untersuchungen anregen®.'?

Zweitens sollen die frilheren Beitrdge zum Thema stark ergdnzt und aktualisiert
werden. In den folgenden Kapiteln ist die Betonung von mehr als 24 000 Namen fest-
gehalten. Wie sich herausstellen wird, muss eine solche Untersuchung zwangslaufig
diachronisch verfahren, wenn das heutige System zu erkldren und nicht bloB zu be-
schreiben ist.!3 Synchronisch lassen sich nur beschriinkt RegelmiBigkeiten unter zwei-
und dreigliedrigen GNn feststellen, wenn diese in relativ neuer Zeit und nicht nach
musterbildenden endbetonten Namen gebildet wurden. Das Hauptaugenmerk liegt bei
endbetonten zusammengesetzten GNn, denn diese gelten als markiert und das Phdnomen
bedarf deswegen einer Erkldrung. Unter ,markiert’ versteht man ,unerwartet’ und
,entgegen den {iblichen morphologischen Regeln fiir Komposita“.

Es wirft sich bei der Untersuchung der Betonung der onomastischen Zusammen-
setzungen eine Grundfrage auf: Welches Ausmall soll die Untersuchung haben, d.h.

° Gunter Miiller: Akzentgeographie der toponymischen Komposita X-hausen im Niederdeutschen,
in: NW 17 (1977), S. 124-150.

10 Reinhold Moller: Die verschiedene Betonung von Toponymen als Problem der Namenchrono-
logie, in: BzNF NF 21 (1986), S. 317-350.

' D.h. die heutige Bundesrepublik Deutschland (eingeschlossen sind alle amtlich anerkannten
zusammengesetzten Stidte- und Gemeindenamen der 313 Stadt- bzw. Landkreise, die Stadtteil-
namen der 116 kreisfreien Stddte), wie die entsprechenden Namen in den anderen deutsch-
sprachigen Gebieten: Osterreich, der Schweiz und Liechtenstein. Namen aus dem Elsass, Loth-
ringen, Siid-Tirol und Luxemburg sind auch erfasst, insofern der deutschsprachige Name der be-
vorzugte oder der alleinstehende ist. In dieser Arbeit sind die geographischen Namen der ehe-
maligen Ostgebiete nicht beriicksichtigt. Die neueste Auflage des Duden Aussprachewdrterbuch
(2005) fiihrt noch etliche dieser Namen auf, ldsst aber andere der in der 1974 Auflage erschei-
nenden aus, z.B. Laptau, Rudau, Sarkau, Zehlau, u.v.a. im ehemaligen Ostpreufien. Andererseits
lasst die neueste Auflage auch andere Namen unerkldrlicherweise aus, die in der 2. Auflage
erschienen, z.B. R6hrmoos(SH,Bay), Kirchschlag(OO,NO), u.a.

12 Henning Kaufmann: Genetivische Ortsnamen, Tiibingen 1961, S. xi.

13 Natiirlich spielen auch soziolinguistische Momente eine Rolle, doch liegen Arbeiten zu diesem
Thema kaum vor.
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welche geographischen Namentypen sollen beriicksichtigt werden?'* Der gingige Ter-
minus ,Toponym* kann ja einen betrdchtlichen Teil der GNn erfassen: Ortsnamen, d.h.
Namen der menschlichen Siedlungen und Flurnamen. Aber man konnte ohne Weiteres
auch Landschafts-, Geldnde-, Bezirks-, Landes-, Gewisser-, Gebirgs-, Gehofts-, Ruinen-,
Bergnamen u.v.a. mehr in Betracht ziehen. Wolfgang Laur z.B. versteht unter , Toponym*
das Folgende:

Toponyme sind Ortsnamen als Namen von menschlichen Siedlungen wie Stédten,
Flecken, von groferen Orten verschiedenster Art, von Doérfern, Giitern, Hauser- und
Gehoftgruppen und von Einzelsiedlungen; sie sind ferner Landes-, Landschafts- und
Bezirksnamen, Inselnamen, Bergnamen, Waldnamen, Namen von Heiden und Mooren,
Gewissernamen, Strafen- und Flurnamen.'?

Dudens Rechtschreibung der geographischen Namen Deutschlands (1960) setzt sich zur
Aufgabe, Auskunft zu den folgenden Namentypen zu liefern und fiihrt auBerdem an, was
unter ,Toponym* zu verstehen ist (Dudens Sammlung beschrankt sich auf ONn mit mehr
als 10 000 Einwohnern):

Namen von Orten, Gebirgen, Bergen, Talern, Ebenen, von Gewissern, Seen, Fliissen und
Meeren, Namen von Landschaftsrdumen, von Landern, Staaten und ihren Verwaltungs-
einheiten, [...] die Namen aller Orte mit 10 000 und mehr Einwohnern, ferner die Namen
aller Kreisstddte, der wichtigsten Fremdenverkehrsorte, Verkehrsknotenpunkte und
Grenziiberginge sowie bei Grofstddten in Auswahl auch die Namen der wichtigsten
Stadtteile und Stadtbezirke, [...] Landschaftsrdume, Gebiete, Fliisse, Kanéle, Seen, Tal-
sperren, Berge [...] '¢

Solche Definitionen erheben keinen Anspruch auf Vollstindigkeit, zielen eher auf eine
beispielhafte Sammlung von geographischen Objekten ab. Gerade bei der Auswahl der
Namentypen, bei der Definition von ,Toponym‘ also, weichen die Namenbiicher und
andere Quellen, die zur Betonungsfrage beitragen, voneinander ab.!” Einige beschrinken
sich streng auf eine enge Definition von Toponym, d.h., nur menschliche Siedlungen sind
aufgenommen. Andere sind inklusiver und schliefen auch Gewidssernamen bzw. eine
breitere Auswahl von GNn ein. Im Allgemeinen fehlt also eine einheitliche Auffassung
davon, was bei einer Darstellung von GNn enthalten werden soll. Man muss sich also von
vornherein im klaren sein, dass der Auswahl der GNn eine gewisse Willkiir anhaftet. Das
gilt selbstverstindlich auch fiir das vorliegende Werk. Jedoch miissen aus praktischen
Griinden irgendwo Grenzen gesetzt werden, was zugleich mit sich bringt, dass der

14 Der Griinder der dt. Onomastik, Ernst Férstemann, hat in seinem Altdeutschen Namenbuch Fol-
gendes in Betracht gezogen: Orts- und sonstige geographische Namen (Volker-, Lander-, Sied-
lungs-, Gewésser-, Gebirgs-, Berg-, Wald-, Flurnamen und dgl.).

15 Wolfgang Laur: Historisches Ortsnamenlexikon von Schleswig-Holstein, Schleswig 1967, S. 14.
16 Duden: Die Rechtschreibung der geographischen Namen Deutschlands, Mannheim 1960, S. 5.

17 Das gilt auch fiir die Binde in derselben Reihe. Im HONB setzt sich z.B. Erich Freiherr von
Guttenberg: Land- und Stadtkreis Kulmbach, Miinchen 1952, S. 10, die Aufgabe, die ,,groferen
Forste und Waldungen, Gebirge und wichtige Einzelerhebungen, [...] Seen, Flisse wie auch
kleinere Gewiésser aufzunechmen. Andere Autoren in derselben Reihe verzichten auf dieselben.
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Versuch einer Bestandsaufnahme aller GNn wie in der vorliegenden Arbeit zuge-
gebenermafen unvollstindig bleiben muss. '8

Ein Nachschlagewerk, wie es z.B. E. Schwarz und W. Fischer sich vorstellten, soll im
Prinzip eigentlich alle GNn beriicksichtigen. Selbstverstidndlich erweitert dieser Anspruch
das endgiiltige Ziel betrachtlich. Auf die Konsequenz einer solchen Entscheidung ver-
weist der Name Kirchberg, der auf deutschsprachigem Gebiet 152mal erscheint, und
zwar 59mal als Siedlungsname; daneben stehen sechs Bergnamen, 81 Hiigelnamen und
jeweils ein Bergkamm-, Berghang-, Schloss-, Bahnhofs-, Haltestelle- und Waldname.
Man wiirde meinen, dass die meisten, wenn nicht alle, Kirchberg-Namen anfangsbetont
sind. Jedoch kommen in der im Kap. 5 angegebenen Aufzihlung auflerhalb Oberdster-
reichs mindestens 55-berg-Namen mit Endbetonung und weitere 13 mit schwankender
Betonung vor, so dass kein vorzeitiger Schluss gezogen werden darf. In Oberdsterreich
sind 57% der -berg-Namen endbetont (802 Belege).!’

In den folgenden Kapiteln sind alle in den obigen Definitionen enthaltenen GNn
aufgenommen mit Ausnahme von Straflen-, Flur- und Berghiittennamen, Eindden, sowie
Wiistungen, historische Namen und Namen auflerhalb des heutigen zusammenhingenden
deutschen Sprachraums.?® AuBerdem beschrinkt sich die Arbeit im Gegensatz zum
Duden (1960) nicht auf Orte mit mehr als 10 000 Einwohnern. Als Resultat kommt eine
groBBe Menge ONn mit markierten (=endbetonten) Namen zum Vorschein.

Abgesehen von den in dieser Arbeit abgesteckten Grenzen ist die Zahl der GNn fast
uniiberschaubar. Allein in der BRD gibt es nach dem Postleitzahlensystem allein 108 609
ONn?! (die genaue Zahl der zusammengesetzten Namen ist nicht angegeben). Peter
Wiesinger schétzt allein fiir Oberosterreich an die 16 000 ONn. Nirgends ist der Gesamt-
bestand aller deutschsprachigen GNn in Europa aufgefiihrt, oder gar prosodisch aus-
gewertet. Die vorliegende Abhandlung bietet also nur einen ersten Versuch, diese Liicke
zu schliefen, denn wegen mangelnder Auskiinfte zur Betonung kann nur ein Bruchteil
der GNn in den folgenden Kapiteln erfasst werden. Alle Quellen, die Auskunft zur Be-
tonung angeben, sind herangezogen und in Listen aufgestellt worden. Werke ohne Aus-
kunft zur Betonung sind natiirlich unberiicksichtigt geblieben.

18 Es gibt ehemalige Dorf- und Gehoftnamen, die heute zwar rechtlich nicht als eingemeindete
Stadtteile zdhlen, jedoch im Volksmund lebendig sind, z.B. Branchweilerhof und Schontal in
Neustadt an der Weinstrasse, u.v.a. Die sind hier aufgenommen, wenn die Betonungslage bekannt
ist. Die Stadt K&ln umschlieft neun Stadtbezirke, die sich in 86 Stadtteile gliedern, deren Namen
amtlich festgelegt sind, also allesamt ,Ortsnamen‘. Dariiber hinaus unterscheidet man 365 Veedeln
(Stadtviertel), deren Bezeichnungen selbst unter den Einwohnern schwanken. Es mag wohl sein,
dass derartige Namen interessante prosodische Eigenschaften aufweisen, aber mangels intensiver
Feldarbeit ist dies nicht zu ermitteln. Nur soviel sei gesagt: derartige Namen wie in K6ln u.a. liegen
auflerhalb des Rahmens dieser Arbeit, da die nétigen Informationen zur Betonung nicht vorhanden
sind.

19 Kirchbérg kommt achtmal vor; zu -berg-Namen in Oberdsterreich, s. Wilbur A. Benware: Pro-
sodische Landschaften, in: BZNF NF 47 (2012), S. 402-427.

20 Die Namen der erst in der Neuzeit abgetragenen Siedlungen wurden nicht beriicksichtigt, z.B.
Mocholz, Bésau u. Grunau in Sachsen und Bergheide in Brandenburg.

2l Hanswilhelm Haefs: Reflections on the Reverse Postal-Code Supported Toponyms Index of
Germany, in: BzZNF NF 33 (1998), S. 271.
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1.3 Begriffsbestimmung

Im Laufe der Darstellung sind drei wesentliche Grundbegriffe vorausgesetzt: (1) Gefiigte
und gereihte Bildungsweisen; (2) das Topofix und (3) das Bestimmungswort (BW).

1.3.1 Gefligte und gereihte Bildungsweisen

In der Reihe Ortsnamenbuch des Landes Oberdsterreich unterscheidet der Herausgeber
Peter Wiesinger bei der onomastischen Wortbildung eine ,gefiligte® und eine ,gereihte’
Bildungsweise, wobei die erstere auf ein urspriinglich syntaktisches Gefiige, die letztere
auf eine reihenbildende morphologische Regel hinweist. So ist z.B. Schénbérg auf ein
(rekonstruiertes) syntaktisches Gefiige *ze/iif/bi dem scheenen pérge zuriickzufiihren,
wihrend die Bildung Hirschberg einem morphologischen Verfahren unterlag, wenn
durch urkundliche Belege gezeigt werden kann, dass der Name nicht aus einem
syntaktischen Gefiige hervorgegangen ist. Vorausgesetzt wird eine gefiigte Bildung,
wenn der Name auf eine Prépositionalphrase mit flektiertem Adjektiv: *if dem scheenen
pérge > Schonbérg(00) /*zuo dem steininen brimnon > Steinbrinn(00))?? oder auf
einen PN bzw. FN mit urspr. Genitiv-s/-(e)n zuriickgeht, z.B. Gundersbérg,
Bdickenbérg.?® Diese wurden der entsprechenden Phrasenregel folgend urspriinglich auf
dem letzten Substantiv betont. Viele sind auch so geblieben. Peter Wiesinger fasst
zusammen:

[...] man [kann] sagen, daB im allgemeinen die mit Propria gebildeten Besitznamen
gefiigt und die substantivischen, verbalen und adverbialen Lagenamen gereiht werden
und die adjektivischen Artnamen und Lagenamen beide Bildungsarten aufweisen.?*

Wiesingers Zweiteilung der historischen Bildungsweisen ersetzt die herkommliche
Dreiteilung ,echte Zusammensetzung, ,unechte Zusammensetzung‘ und ,Zusammen-
rickung‘ zugunsten einer rein historischen Betrachtungsweise der Namenbildung:
Entweder entstammen Namen einer Zusammensetzungsregel (gereihte Bildungsweise)
oder aber einem syntaktischen Gefiige (gefiigte Bildungsweise). Das Quasi-Werturteil
,echt: unecht® wird durch eine sachlich-historische Klassifikation ersetzt. Jedoch um der
Betonung aller Namen Rechnung zu tragen, muss Wiesingers These noch erginzt
werden, da bei einer Anzahl von Namen Derivationsprozesse bzw. analogische
Umbildung auch eine Rolle bei der Betonungszuordnung gespielt haben. In Kapitel 9
werden die verschiedenen Prozesse, die zur Bildung endbetonter GNn beitrugen,
zusammengefasst.

22 Zuweilen sieht man am heutigen Namen noch Reste des Ableitungssuffixes bzw. der Flexion,
2.B. Steinabrinn(NO), Steinenbronn(BWB), Steinebriinn(TG), Steinabiihl(Bay).

23 Nach Kaufmann: Genetivische Ortsnamen, S. 150-151 gehdrten die genetivischen ONn in die
Zeit des mittelalterlichen Landbaues; sie zeigen sich nicht vor dem letzten Jahrzehnt des 9. Jhs.

24 Peter Wiesinger: Zur Morphologie der bairischen Ortsnamen im Althochdeutschen, in: Philo-
logie der dltesten Ortsnameniiberlieferung, Heidelberg 1992, S. 369.
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1.3.2  Das Topofix

Ein GroBteil der vorliegenden Abhandlung befasst sich mit mehrgliedrigen GNn, deren
Betonung sich meist nicht durch aktuelle prosodische Regeln erfassen lasst (Kap. 4-7).
Einen wichtigen Bestandteil der Untersuchung machen die sog. Grundworter (GW) aus,
die entweder nur betont oder abwechselnd betont bzw. unbetont vorkommen. Um der
besonderen Beschaffenheit dieser Grundworter gerecht zu werden, wird der Terminus
,Topofix‘ eingefiihrt.”” Die Einfiihrung eines neuen Fachausdrucks lésst sich aus fiinf
Griinden rechtfertigen:

(1) das Appellativ und das homonyme Topofix stellen nicht immer dieselbe Bezugs-
groBe dar; z.B. das Topofix -berg bezieht sich dfters auf ein Gehoft, eine Siedlung oder
bezeichnet die wirtschaftliche Nutzung eines Gebiets im Alpenvorland als Weidegebiet
oder das Vorkommen des Erzes. Viele andere Topofixe beziehen sich ebenfalls auf
menschliche Siedlungen, deren Namen mit dem homonymen Appellativ nichts gemein
haben, z.B. -hammer, -lust, -ruhe, -schlag, u.s.w. Besonders auffallend sind z.B. die
folgenden: Das Topofix -tal/ bildet einen Teil eines Bergspitzenamens (Reintal in der
Steiermark),?® Hiddensee(MV) bezieht sich auf eine Insel, DonaubrunnfeldNO) und
Kleinalmeyerschloss(Bay) jeweils auf einen Hiigel, Tiefensee(Br) auf einen Forst,
Egelsee auf viele Fluren, Herzfelder Haken(SA) auf einen See, -au auf einen Berg
(Stubau(00)), wie auch als Bildungsmittel fiir Burgennamen (A. Bach), usw.;

(2) der Grund fiir den in (1) beobachteten Zustand liegt bei einer Dissoziation im
menschlichen Gehirn. Die neueren Forschungsergebnisse in den Neurowissenschaften
erbringen Beweise, dass Propriativa und Appellativa im Kortex unabhédngig voneinander
verarbeitet werden.?” Auf diese Weise spielen Appellativa, die als GW neuer geo-
graphischer Namen dienen, in der Sprache von vornherein eine neue Rolle. Sie nehmen
eher eine Verweis- als eine symbolhafte Funktion an;

(3) Historisch gesehen erwachsen sie jeweils aus einem Appellativ, aber aufgrund der
Entsemantisierung betrachteten sie die Sprecher mit der Zeit als einen ,Fertigbau‘ und
beachteten bei Neubenennungen oder Ubertragungen auf einen neuen Ort nicht die
Bezeichnung des entsprechenden Appellativs.?® Der Vorgang erinnert an den Gramma-

25 Andere Forscher haben die Eigenheit dieser Formen erkannt und ihnen einen Sonderstatus zu-
geschrieben, z.B. Reinhard E. Fischers ,Endsegment® in Zur Betonung Brandenburg und Ber-
linischer Ortsnamen, in: OS 7 (1973), S. 126, wie auch ,toponymisches Suffix‘ u. ,toponymisches
Grundwort® und Gundhild Winklers ,onymisches Suffix‘ und ,Endelement’ in Genetivische
Ortsnamen in Ostmitteldeutschland und angrenzenden Gebieten, Berlin 2007, S. 201-202.

26 S. die hochinteressanten Beobachtungen von Edward Schréder: Deutsche Namenkunde, Gottin-
gen 1938, S. 169-176 zu Ortsbenennungen mit -fal.

27S. z.B. Hanna Damasio et al.: 4 neural basis for lexical retrieval, in: Nature 380 (1996), S. 499-
505 und Carlo Semenza: Retrieval pathways for common and proper nouns, in: Cortex 42 (2006),
S. 884-891.

28 S. z.B. Thomas Lindner: Ortsnamen aus indogermanistischer Sicht, in: Ortsnamen und Sied-
lungsgeschichte, Wien 2000, S. 9 zur Beschaffenheit der Namen iiberhaupt: ,,Namen erfiillen im
wesentlichen eine lediglich identifizierende Funktion und stellen somit austauschbare Etiketten
ihrer Tréger dar; sie haben ungeachtet ihres zur Zeit der Prigung durchaus vorhandenen Benen-
nungsmotivs aus heutiger Sicht keine vordergriindige bedeutungsmifige Relevanz und sind damit
arbitrdr geworden®. Er nennt dieses Verfahren mit Recht einen ,Desemantisierungsprozef3‘.
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tikalisierungsprozess, wo ein Appellativ ebenfalls entsemantisiert wird. Auf dieselbe
Weise ging auch oftmals phonetische Reduktion im Mundarttopofix einher, wogegen der
Amtsname die schriftliche Form des Appellativs beibehélt. Beim Entsemantisierungs-
prozess konnten zuweilen Topofixe ausgewechselt werden, ohne dass man auf die Be-
schaffenheit der geographischen Begebenheiten Bezug nahm, z.B. eine Ortschaft am
Pfaffensee nordlich von Joachimsthal(Br) wechselte innerhalb des 18. Jhs. den Namen
zweimal. Dabei wurde jeweils das frithere Topofix nicht erhalten: Pappen Orth > Papen-
See > Ahlimswalde. Klar ist, dass die archaische Form -walde bis zum 18. Jh. zu einer
bloBen Siedlungsbezeichnung verblasste. Mit dem Appellativ Wald teilte sie im Grunde
nur die phonologische Gestalt;

(4) der Form nach bilden Topofixe eine gesonderte Morphemgruppe, wobei viele
eigens der Namengebung dienen, d.h. sie beschrianken sich nur auf den Akt der Namen-
gebung und kommen bis auf die Namenbildung sonst nirgends als freie Morpheme?’ in
der Gegenwartssprache vor, z.B. -berge (Singular!), -beuern, -bo(r)stel, -bronn/-brunn,
-bruck, -biill, -biittel, -by, -hagen, -hardt, -hausen, -heid, -hofen, -kees, -kirch, -leben,
-lohn, -matt, -miihl, -rode, -stedt, -walde, -wang, -wies, -wil, -wimm, -zell, u.v.a. und
deren Varianten, die zuweilen alte dat.-lok. Endungen aufweisen. Andere Topofixe
iiberschneiden sich zwar mit ungebundenen Appellativa, gelten also als Homonyme,
z.B.die archaischen Substantive -au und -born, sowie -bach, -berg, -bruch, -burg,-dorf,
-fels, -furt, -gau, -hafen, -hammer, -heim, -hof, -kogel, -koog, -land, -miinster, -schlag,
-see, -spitze, -stein, -tal, -weiler, -werder, u.v.a. Auch diesen wird die Bezeichnung
,Topofix‘ zugewiesen;

(5) bei einer Anzahl von GNn liegt die Betonung entgegen der gingigen Zusammen-
setzungsregel auf dem Topofix, z.B. die vielen betonten -berg-Namen in Oberdsterreich
und die betonten -see-Namen in Brandenburg und Berlin, u.a. Schon Jerzy Kurylowicz
wies auf die Betonung als ein formelles Merkmal hin, das Appellativa und Propriativa je
nach der Sprache unterscheiden ldsst.*

Fazit: Topofixe nehmen im Lexikon einen Sonderstatus ein.

1.3.3  Das Bestimmungswort (BW)

Die vorliegende Arbeit verwendet den Terminus ,Bestimmungswort® fiir das Erstglied
eines [AB]-Kompositums. Die herkdmmliche Wortbildungstheorie zerteilt die Struktur
der zweigliedrigen Zusammensetzungen in ein Bestimmungswort (BW) und ein Grund-
wort (GW), auch bei Toponymen. Doch die Struktur solcher onomastischen Zusammen-
setzungen entspricht der Definition eines Determinativkompositums nicht, wie das
folgende Zitat zeigt:

Ein Determinativkompositum besteht aus zwei unterschiedlich komplexen Kompositions-
gliedern, die in einer hypotaktischen Relation so aufeinander bezogen sind, daf} das
Erstglied dem Zweitglied untergeordnet ist; das Zweitglied legt die Bezeichnungsklasse
in allgemeiner Weise fest, wihrend das Erstglied das Zweitglied inhaltsseitig inten-

2 Allerdings erscheinen manche als BW in Komposita, z.B. Heidschnucke, Kirchspiel, Miihlrad,
Zellfusion, oder zuweilen als GW in Zusammensetzungen, wie z.B. in Dreieck und Quickborn.
30 Jerzy Kurylowicz: La position du nom propre, in: Onomastica 2 (1956), S. 1-14.
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sivierend oder spezifizierend determiniert; Erstglied und Zweitglied bezeichnen gemein-
sam die auBersprachliche Realitit in konkreter Weise.?!

Das Erstelement eines Toponyms kann schon bei dessen urspriinglicher Bildung wie
bei einem Determinativkompositum eine beschreibende (spezifizierende) Funktion er-
fiillen, z.B. Schonau, Neuhausen, Blumenhagen, usw., jedoch ist es ofters eher seman-
tisch verdunkelt worden, weil es einem abgegangenen Appellativ, einem Personen- oder
Familiennamen, einem Ortsnamen oder dem Ergebnis einer Volksetymologie entstammt.
Auflerdem kann wegen der Verweisfunktion eines Namens das Erstglied manchmal
weggelassen werden, vor allem in der Mundart, in der vor Ort das Topofix allein zum
Verweis geniigen mag, ohne dass irgendwelche Missverstindnisse unter den Ein-
heimischen entstehen, z.B. Au statt amtl. Schonau.3? Bei einem appellativischen
Determinativkompositum ist das Auslassen des Bestimmungswortes beim Erhalten der
Bedeutung unméglich.** Uberdies ist historisch das Umgekehrte auch vorgekommen, wo
das Topofix eines AB-Kompositums weggelassen und das ehemalige Erstglied selbst
zum Namen wurde.**

Neue Elemente diirfen einem schon bestehenden Namen ohne weiteres hinzugefiigt
werden. Ein zusitzliches Element bezieht sich zum bereits existierenden Namen
keineswegs hypotaktisch, sondern addierend und hat ausschlieBlich eine unterscheidende
Funktion, z.B. hinter + ein Toponym besagt, dass ein Name wie Hinteréggerbach nicht
Eggerbach ist, doch mit diesem irgendwie rdumlich in Beziehung steht.

Trotz des ziemlich fragwiirdigen Gebrauchs von ,Bestimmungswort® bleiben wir
jedoch beim herkdmmlichen Usus, da, wie oben schon angedeutet, das Erstglied eines
GNs manchmal den Schein eines BWs bewahrt.

1.4 Unbetonte Topofixe

Bis auf einige wenige Ausnahmen werden in dieser Arbeit unbetonte Topofixe
ausgelassen, da sich die Betonung des GNs ja von den normalen morphologischen
Regeln der Sprache erschliefen lisst, z.B. Namen auf -ach, -by, -dorf, -fleet, -gau,
-heim, -ham, -kogel, -leben,®® -mar,® -marschen,® -rich,*® -scheid, -schiitz, -sitz,

31 Franz Simmler: Morphologie des Deutschen, Berlin 1998, S. 378.

32 Man findet auch gelegentlich das Umgekehrte, wo das Topofix weggelassen wird, z.B. amtl.
Gélsnitzgrabenmiihl(NO), mda. Gélsnitzgraben.

3 In seltenen wohldefinierten Fillen wird die Ellipse des GWs eines Determinativkompositums
doch zugelassen, z.B. der Gipfel ,Gipfelkonferenz, Gipfeltreffen‘, der Pegel ,Pegelstand‘ und
umgekehrt das BW: die Platte ,Schallplatte’. Es handelt sich ,um Referenzphéinomen in
Textexemplaren, das aber nicht mit einer Inhaltsidentitdt der verwendeten Worter verbunden ist*
(Simmler: Morphologie des Deutschen, S. 363).

34 Fiir Beispiele, s. Kaufmann, Genetivische Ortsnamen, S. 152 ff.

35 Betontes -leben im Brandenburger Namen Sarglében z.B. entstammt wohl keinem uspr. -leben-
Topofix; moglicherweise ist ein slaw. Suffix anzusetzen; s. Sophie Wauer: Die Ortsnamen der
Prignitz, Weimar 1989, S. 220, 362; zu -leben-Namen, s. Birgit Schonwélder: Die ,,-leben
Namen, Heidelberg 1993.

36 Dazu, s. Henning Kaufmann: Genetivische Ortsnamen, Tiibingen 1961, S. 29-51.

22



-stadt/-stddt/-statt/-stedt/-stett und -wang.* Da nicht alle GNn in Bezug auf Betonung
unter die Lupe genommen werden konnen, ist es allerdings moglich, dass das eine oder
andere dieser Topofixe zuweilen betonte Exemplare vorweist. Die wenigen -dorf-Namen
mit Endbetonung sind z.B. in Kap. 7 ausdriicklich vermerkt.

1.5 Derivationssuffixe

Neben den aus Appellativen entstandenen Topofixen besteht eine dritte  Gruppe
namensbildender Morpheme, ndmlich die Derivationssuffixe: -ede, -ehna, -ena, -enz,
-ikon, -in, -(d/f/lying(en), -(l/m/n/w)itz, -ow, -sel,*® -un, u.a. Andere Endungen mdgen
wohl reihenbildend erscheinen, sind aber Reduktionen ehemaliger Flexionsformen oder
Topofixe, z.B. -um, wie in Bassum, Borsum, Dersum, Lesum, Logum, usw., die eigentlich
Relikte eines ehemaligen Dativplurals sind, der erst zu -en geschwicht wurde und sich
spiter hyperkorrekt dem Reflex alter -heim-Namen, nimlich -um, anschloss.*! Ahnliches
gilt fiir -sen, das entweder aus einem fritheren -sausen oder -s+heim hervorging. In dieser
dritten Gruppe werden in der vorliegenden Arbeit nur die urspriinglich slaw. Suffixe
-éhna, -éna, -in und -un, die fast immer betont sind, beriicksichtigt, da Derivationssuffixe
sonst allesamt unbetont sind.*?

1.6  Erklarung

Letzten Endes will man eine Erkldrung der heutigen Betonungsverhéltnisse ermitteln.
Dieses Ziel ldsst sich aus zwei Griinden nur im Hinblick auf historische Zustinde
erreichen: (1) Der Umstand, dass gewisse Topofixe mal betont mal unbetont auftreten,
z.B. betontes -hdusen gegeniiber unbetontem -hausen, ldsst sich auf analogische
Umbildung zu verschiedenen Zeiten zuriickfithren, was keiner synchronischen Regel-
maBigkeit unterliegt; (2) einige Toponyme diirfen trotz scheinbarer Zugehdorigkeit zu
einer bestimmten Klasse jedoch historisch gesehen dieser nicht zugeordnet werden, weil
volksetymologische ,Interferenz’ bei ihrer Bildung im Spiel war, z.B. Altmiihl in Bayern,

37 Dazu, s. Henning Kaufmann: Zu den Orts- und Landschafisnamen auf ,,-marschen®, in: BzNF
13 (1962).

38 Dazu, s. Kaufmann: Genetivische Ortsnamen, a.a.0., S. 64-82.

39 Es gibt zwar einige Ausnahmen zu dieser Verallgemeinerung, z.B. finden sich drei -dorf~Namen
im Bezirk Braunau am Inn (OO) und fiinf in Schirding (OO), wo auch andere markierte Beto-
nungen iiberdurchschnittlich anzutreffen sind; s. auch Neudorf im Westerwald(RP), Maisdorpe
(NW), u. Bisdorp(MV); ein betonter statt-Name kommt ebenfalls in OO vor: Heiligenstatt (Bezirk
Braunau am Inn); ein Beispiel eines betonten -keim-Namens ist im nd. Gerichtsbezirk Neunkirchen
zu verzeichnen: Losenhéim.

40 Dazu, s. Adolf Bach: Deutsche Namenkunde, Heidelberg 1952-1954, 11,2 §593/594.

41 Reinhold Méller: Zur Bildung von Siedlungsnamen aus Gewdssernamen, in: BzZNF NF (1981), S.
66.

42 Allerdings kommen zuweilen fertige Appellative auf -éi vor, z.B. Ziegeléi, die der iiblichen mor-
phologischen Regel unterliegen; da -/ein auch manchmal betont vorkommt, wird es auch mit
berticksichtigt.
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das wohl einem keltischen A/xyoevvic > inter Alcmona (a. 793) entstammt, das spéter
zu Altmvl (9. Jh., Kopie des 12. Jhs.) umgedeutet wurde.*® Es wiire also verfehlt, bei einer
rein historischen Untersuchung von einer urspriinglichen Zusammensetzung auszugehen
und den Namen ohne weiteres den historischen Miihl(-en)-Namen unterzuordnen. Solche
Beispiele lassen sich vermehren.*

Andererseits reihen sich solche Namen aus synchronischer Perspektive in das
aktuelle Bildungsmuster solcher Topofixe ein und lassen sich daher aus praktischen
Griinden der jeweiligen Kategorie anschlieBen. Erstrebt wird im Folgenden durch
Anmerkungen, diese Tatsache zur Kenntnis zu nehmen, jedoch kann nur eine griindliche
etymologische Untersuchung eines jeden Namens wie bei den Kreisnamenunter-
suchungen dieses Ideal erfiillen. So findet der scharfsinnige Namensforscher unter den
Namen in dieser Arbeit wohl den einen oder den anderen Namen, der historisch gesehen
falsch eingeordnet worden ist.

4 Rolf Koénig: Zur Deutung des Namens Altmiihl, in: BzNF NF (1993), S. 351-355 u. Alfred
Bammesberger: Der Name der Altmiihl und keltisch Alxipoevvig, in: BzZNF NF 29/30 (1994/95), S.
256-260.

4 7Z.B. behandelt Wolfgang Laur: Die Verdeutschung dinischer Ortsnamen im ehemaligen
Herzogtum Schleswig, in: BzNF 11(1960), S. 101-143 fiir Schleswig den Ersatz dénischer Namens-
teile durch deutsche, z.B. das dénische Topofix -keer ,Sumpfwald‘ durch dt. -kirch und -foft. Der
heutige -berg-Name Asberg bei Moers im Rheinland entstammt dem lateinischen Asciburgium
(Gerhard Bauer: Namenkunde des Deutschen, Bern 1985, S. 157), also historisch ein -burg-Name;
das Topofix des thiiringischen ON Biicheloh ergab sich aus dem Ersatz eines urspriinglichen -ide <
-idi (Geléndesuftix); Thalhaim(Th) wechselte zu den in der Umgebung vorherrschenden -/eben-
Namen (mda. -/ém) iiber, d.h. Thdlleben, was auch weithin fiir andere ONn in Thiiringen gilt (Hans
Walther: Namen und Geschichte, in: Namenforschung, Berlin/New York 1995/1996, Sp.1674,
1669), usw.
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2 Die Quellen zur Toponymenbetonung

2.1 Bestandsaufnahme der Quellen

Ein wesentliches Problem bei der Beschreibung der Prosodie von GNn besteht in der
unterschiedlichen Zweckauffassung der Quellen, denn einige Werke beschrianken sich auf
Siedlungsnamen, andere beziehen auch noch andere GNn ein; manche tragen der
Betonung von Namen Rechnung, andere nicht. Fest steht aber, dass kein Nach-
schlagewerk bzw. keine computergestiitzte Datensammlung die Gesamtzahl der GNn im
deutschsprachigen Raum vorliegt. Folgende Nachschlagewerke stehen dem Sprach-
forscher zur Verfiigung:

2.1.1  Duden. Die Rechtschreibung der geographischen Namen Deutschlands (1960)

Was den Umfang der im Duden aufgenommenen geographischen Namen Deutschlands
betrifft, wurde schon in der Einleitung angedeutet. Die Grenzen der Belegsammlung sind
also relativ klar abgesteckt. Die Betonung ist in der Regel vermerkt; die Erstbetonung ist
vorausgesetzt, wenn kein Betonungszeichen vorhanden ist. Die Nachteile sind einerseits
das Alter des Werkes, andererseits beschrankt sich die Auswahl der ONn auf Siedlungen
mit mehr als 10 000 Einwohnern.

2.1.2  Duden. Aussprachewdrterbuch (19742/ 2005°)

Zur Phonologie der GNn ist der Duden Aussprachewdrterbuch unentbehrlich, denn
jedem Namen ist dessen Betonungszuweisung auch beigegeben. Der Nachteil dieses
Bandes ist natiirlich, dass GNn nicht gesondert behandelt sind, was die Sammlung einer
Belegliste erheblich erschwert. Je nach Interesse des Forschers sei auch bemerkt, dass
die neueste Ausgabe im Vergleich etwa zur zweiten die deutschen Namen vieler Orte in
den ehemaligen Ostgebieten und in Sprachinseln osteuropdischer Lander weglasst.
Jedoch nicht alle, da die deutsche Variante vieler polnischer, tschechischer und russischer
Namen (im Kaliningrader Oblast) vielfach beibehalten worden ist. In der vorliegenden
Arbeit bleiben aber diese sowieso auBler Betracht, was fiir alle historischen Namen
ebenfalls gilt.!

! Ehemalige Gemeindenamen auf dem heutigen Gebiet der BRD lassen sich auf der Webseite
finden: Ehemalige Gemeinde [sic] in Deutschland: http://de.wikipedia.org/wik/Kategorie. Viele be-
stehen doch noch als Ortsteile groerer Gemeinden und sind hier deswegen beriicksichtigt.
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2.1.3  Geonames Data Bank (GNDB)

Eine reichhaltige Quelle von GNn bietet die Geonames Data Bank (GNDB),? die nicht
nur Siedlungsnamen, sondern auch Bahnhofs-, Berg-, Flugplatz-, Gehoft-, Gewisser-,
Hiitten-, Insel-, Kanal-, Kreis-, Ruinen-, Schloss-, Stadtteil- und Waldnamen auf der
ganzen Welt auffilhrt. Auch Namen- bzw. Schreibvarianten sind mitgegeben. Letztere
sind aber in der vorliegenden Darstellung meist nicht beriicksichtigt.

2.1.4 Das Geodatenzentrum (GDZ).

Das Bundesamt fiir Kartographie und Geodisie® hat eine Datensammlung eingerichtet,
mit derer Hilfe hauptsdchlich ,Ortslagen‘, d.h. Siedlungs- und Verwaltungsein-
heitennamen in der Bundesrepublik abrufbar sind. So stehen zahlenmiBig weit weniger
GNn zur Verfiigung als in der GNDB. AuBerdem liegen andere deutschsprachige
Regionen auflerhalb des Interessengebietes dieser Datensammlung.

Leider vermitteln die beiden letztgenannten Datenbanken keine Auskunft zur
Phonologie der Namen. Sie verhelfen lediglich zu einer Aufzdhlung der GNn und geben
die genaue Lage der geographischen Objekte an.

2.1.5 Das Geographische Namenbuch Osterreichs (GNO)

Dieses i.J. 1975 verdffentlichte Werk enthélt viele Osterreichische GNn, wobei jedem
Namen eine phonetische Umschrift des amtlichen Namens einschlieflich der Betonung
beigegeben ist. Wie bei der GNDB holt das GNO ziemlich weit aus, denn neben
,Siedlungsplédtzen® werden auch Namen von Bundesstraen, Schutzhiitten, Alpen-
gasthofen, Berggasthdusern, wichtigen Hohlen, Wasserfdllen, grofen Gebieten und
Gebirgsgruppen aufgenommen. Das GNO erfasst alle Namen in der Ubersichtskarte von
Osterreich 1:500 000, herausgegeben vom Bundesamt fiir Eich- und Vermessungswesen
(1968). Jedoch kann und will dieses Werk keineswegs Vollstindigkeit beanspruchen, wie
ein Vergleich mit der GNDB und den Bezirksnamenbiichern beweist.

2.1.6 A Swiss Pronouncing Gazeteer (Populated Places)

Dieses i.J. 1994 veroffentlichte Werk fiihrt alle ONn in der Schweiz und in Liechtenstein
auf. Viele ONn befinden sich sonst nirgends, weder im Duden noch in der GNDB. Dem
Titel nach sollen nur Siedlungen beriicksichtigt sein, jedoch erscheinen auch ohne
Vermerk gelegentlich andere GNn, z.B. Matterhorn (Berg), Ufenau (Insel), Farnsburg
(Ruine), Liestal (Bezirk), Urnerboden (Tal) und wohl v.a.m. Den franzoésischen,
italienischen und rdtoromanischen Namen ist jeweils eine phonetische Umschrift
beigegeben, bei den deutschen ist nur die Betonung angedeutet. In den meisten Féllen

2 National Geospatial-Intelligence Agency: http://geonames.nga.mil/ggmagaz/geonames4.asp.
3 Das Bundesamt fiir Kartographie und Geodisie: http://www.geodatenzentrum.de.
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geniigt das schon; zuweilen werden aber Namen aufgelistet, deren amtliche Aussprache
fiir den Ortsunkundigen nicht eindeutig zu bestimmen ist.

2.1.7  Kreisnamensammlungen

Viele Abhandlungen zu ONn der Kreise bzw. der Bezirke geben wertvolle Auskiinfte
iiber die mundartliche Betonung von Ortsnamen, wie z.B. die zehnbidndige Reihe
Verdffentlichungen der Kommission fiir geschichtliche Landeskunde in Baden-
Wiirttemberg, herausgegeben von Lutz Reichardt, die ca. 25% des Territoriums von
Baden-Wirttemberg erfasst; die dreizehnbédndige Reihe der Berliner Beitrdige zur
Namenkunde, die z.T. Mecklenburg-Vorpommern und Brandenburg und Berlin
(innerhalb der Kreisgrenzen von 1900 in der Reihe Brandenburgisches Namenbuch)
deckt?*; die von Peter Wiesinger herausgegebene elfbindige Reihe Ortsnamenbuch des
Landes Oberésterreich®; das achtbindige Ortsnamenbuch von Niederdsterreich von
Heinrich Weigl verfasst unter Mitarbeit drei anderer Forscher; die von der Séachsischen
Akademie der Wissenschaften herausgegebenen 41-bandigen Reihe Deutsch-Slawische
Forschungen zur Namenkunde und Siedlungsgeschichte, von denen 24 Binde Auskiinfte
zur Mundartaussprache vieler ONn in Brandenburg und Berlin, Sachsen, Sachsen-Anhalt
und Thiiringen angeben ¢ ; die bisher erschienenen 32 Binde des Historisches
Ortsnamenbuch von Bayern, die z.T. alle sieben Regierungsbezirke in Bayern abdeckt
und Eichler/Walthers dreibandiges Historisches Ortsnamenbuch von Sachsen. Bei all
diesen Quellen darf man annehmen, dass die meisten Namen dieselbe Betonung in der
Amtssprache aufweisen, doch ist dies keineswegs gesichert.” Angesprochen wird diese
Frage nicht.

Besonders wertvoll sind Kreisnamensammlungen deswegen, weil sie aufgrund von
Urkunden die Geschichte jedes Namens darlegen, und daher oftmals die geschichtlichen
Betonungsverhiltnisse kldren. Sie kommen also den Forderungen A. Bachs nach,® man

“ Das BNB gilt als geschlossen, obwohl nicht alle Kreise bearbeitet worden sind, nimlich Luckau,
Liibben, Guben, Cottbus, Kalau, Spremberg u. Teile des Kreises Sorau (Sophie Wauer: Die Orts-
namen des Kreises Beeskow-Storkow, Stuttgart 2005, S. 6). Andere Abhandlungen decken Siid-
west-Brandenburg und Berlin in der Reihe Deutsch-Slawische Forschungen zur Namenkunde und
Siedlungsgeschichte, z.B. E. Crome: Die Ortsnamen des Kreises Bad Liebenwerda, Berlin 1968 u.
Walter Wenzel: Die Ortsnamen des Schweinitzer Landes, Berlin 1964.

5 Zum Ziel u. Aufbau des Werkes, s. Peter Wiesinger: Das Ortsnamenbuch des Landes Ober-
asterreich, in: BzZNF NF 25 (1990), S. 169-179. Die drei letzten Biande sind noch in Vorbereitung.

¢ Leider sind Betonungsangaben in dieser Reihe nicht gleichmiBig vertreten. Einige (z.B. Karlheinz
Hengst: Ortsnamen Siidwestsachsens. Die Ortsnamen der Kreise Chemnitzer Land und Stollberg,
Berlin 2003) verzichten in der Lautschrift {iberhaupt auf das Betonungsvermerk. Die Betonungs-
angabe der ONn in den verschiedenen Kreisen ist selbstverstidndlich diejenige zur Zeit der Er-
hebungen, die nun oft mehr als ein halbes Jahrhundert zuriickliegen.

7Man muss manchmal auch mit der Tatsache rechnen, dass der mda. Name um eine Konstituente
kiirzer ist als der amtliche oder einen &lteren oder sogar einen ganz anderen Namen als den amtl.
tragt. S. z.B. Antje Schmitz: Die Orts- und Gewdssernamen des Kreises Ostholstein, Neumiinster
1981, S. 519-520.

8 Adolf Bach: Deutsche Namenkunde, Heidelberg 1952-54, 11, S. 27.
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miisse sich in erster Linie mit den Mundartnamen beschéftigen.’ Leider beinhalten nicht
alle Abhandlungen zu Kreisen auch Betonungsangaben!® oder sie halten nur gelegentlich
solche Auskiinfte fest.!!

2.1.8 Bildungsweise und Betonung der deutschen Ortsnamen (1959/1977%)

Henning Kaufmanns kleiner Band ist das einzige Werk, das eigens der Betonung von
GNn gewidmet ist, dem er manchmal auch noch soziolinguistische Notizen beifligte, z.B.
als er bemerkte, dass Reichenau meist anfangsbetont ist, doch sagen oder kennen noch
dltere Leute Reichendu.'? Einzelne dieser Notizen mogen zwar seit dem Erscheinen
dieses Bandes nicht mehr giiltig sein.

2.2 Auswertung der Quellen

Aus diesem Uberblick ist zu ersehen, dass der Forscher, der auf ein ausfiihrliches
Inventar der GNn des deutschsprachigen Raumes abzielt, ganz unterschiedlichen
Quellensammlungen ausgesetzt ist. Die Betonungszuweisung fiir Schweizer ONn ldsst
sich als beinahe komplett bezeichnen; das gilt weniger fiir Osterreich (GNO), dafiir sind
jedoch andere GNn als nur ONn festgehalten.

Fiir Deutschland steht einem vor allem der Aussprache-Duden zur Verfliigung. Jedoch
lasst sich das Auswahlprinzip der GNn im Aussprache-Duden im Gegensatz zur
Rechtschreibung der geographischen Namen Deutschlands nicht ermitteln. Ebenfalls
sind Mehrfachbelege eines einzigen Namens nicht beriicksichtigt. So erscheint z.B. nach
der GNDB das Toponym Holzhausen etwa 75mal in Deutschland, Osterreich und der
Schweiz, doch ist der Name im Aussprache-Duden nicht einmal angefiihrt. Dagegen
erscheint der Name Schénbrunn im Duden mit Endbetonung, doch kommt er im
deutschsprachigen Raum insgesamt 29mal vor; doch nicht alle sind endbetont. Daraus
lasst sich schlieBBen, dass ein allgemeines Nachschlagewerk wie der Duden Aussprache-
worterbuch nur dann verlédssliche Auskunft zur Betonung gibt, wenn ein GN nur einmal

® Um die heutige Form der ONn zu erhellen, setzen sich die Ortsnamenbiicher mit der Geschichte
jedes Namens auseinander. Zur Quellenfrage s. Rudolf Schiitzeichel: Zur Bedeutung der Quellen-
kritik fiir die Namenforschung, in: BzZNF 13 (1962), S. 227-234.

107 B. Rudolf Fischer: Ortsnamen der Kreise Arnstadt und Ilmenau, Halle (Saale) 1956; Uwe
Ohainski/Jirgen Udolph (1998): Die Ortsnamen des Landkreises und der Stadt Hannover, Biele-
feld 1998; Michael Floer/Claudia Maria Korsmeier (2009): Die Ortsnamen des Kreises Soest,
Bielefeld 2009, u.a.

117 B. Eberhard Kranzmayer: Ortsnamenbuch von Kdirnten, Klagenfurt 1956-1958; Franz Hor-
burger: Salzburger Ortsnamenbuch, Salzburg 1982; Elzbieta Foster: Die Ortsnamen des Landes
Ruppin, Weimar 1998, u.a. Die meisten befolgen die Richtlinie: Wenn die Lautschrift kein Beto-
nungszeichen hat, nimmt man Anfangsbetonung (den unmarkierten Wert) an. Andere, z.B. Hein-
rich Loffler: Land- und Stadtkreis Lindau, Miinchen 1973 u. Ralf-Gerhard Heimrath: Landkreis
Mindelheim, Miinchen 1989, geben nur dann ein Betonungszeichen an, soweit dies bekannt ist.

12 Kaufmann: Bildungsweise 19772, S. 22.
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vorkommt. Andererseits erscheint gelegentlich ein Name im Duden, der in keiner
anderen Quelle zu finden ist, z.B. Hillerhéide, ein Vorort von Recklinghausen.

Nur sehr gelegentlich gibt der Duden Details zu den Namen an, die mehr als eine Be-
tonungsmoglichkeit aufweisen, z.B. Neuhdusen (Neckar, OstpreuBien), Neéuhausen
(Schaffhausen), also drei Belege, obwohl dieser Name 32mal vorkommt; gleiches gilt fiir
Miihlhausen (Thiiringen, OstpreuBlen). Gelegentlich wird ein GN, z.B. Recklinghdusen
,Stadt‘ gegentiber einem nicht GN Récklinghausen ,Syndrom* ausdriicklich vermerkt.

Auch muss man mit der unterschiedlichen Einschitzung der jeweiligen Topo-
nymenzahl rechnen, die z.T. mit der Auswahl der Toponymentypen zu erkldren ist. Wie
oben angedeutet beschrinkt sich das GDZ auf Siedlungsnamen und Verwaltungs-
einheiten, wihrend die GNDB auch andere GNn aufnimmt. Aber auch bei der Auf-
zahlung der Siedlungsnamen stimmen die beiden nicht unbedingt miteinander iiberein.
Zum Beispiel fiihrt die GNDB fiir das Toponym Hochstetten drei Siedlungsnamen und
zwei Stadtteile in Deutschland auf; fiir dasselbe Toponym hat das GDZ nur einen
Stadtteil. Breu!® listet zwei dsterreichische Dorfer mit dem Namen Heiligenblut auf, die
GNDB hat nur einen. Andererseits fithrt Breu nur den einen ON Mayrhofen in Tirol an,
die GNDB fiigt noch zwei gleichnamige Salzburger ONn hinzu, usw.

Obwohl die GNDB einen Anspruch auf Vollstindigkeit erheben konnte, entstehen
doch zuweilen Liicken, auch unter ONn. Uberdies fehlen in der GNDB ca. Dreiviertel der
Schweizer Namen, die sich bei Mangold finden.!* Stadtteilnamen in der GNDB fallen
sehr unterschiedlich aus: solche Namen gelten fiir manche Stddte als beinahe komplett,
bei anderen hingegen ist die Belegmenge liickenhaft.

Gelegenheitsfunde bestitigen, dass die in dieser Arbeit behandelten Listen keines-
wegs vollstindig sein konnen, was Informationen aus Abhandlungen iiber Landkreise nur
bestitigt. Dass Kreisnamensammlungen einen wesentlichen Beitrag zur Aufzéhlung aller
ONn darstellen, ist bei einem Vergleich der amtlichen Liste der Gemeinden und Stidte
mit der vollstédndigen Liste aller ONn des jeweiligen Kreisnamenbuches zu ersehen. Der
Landkreis Goppingen z.B. hat 38 Gemeinden und Stédte, wovon 20 in das Interessen-
gebiet dieser Arbeit fallen. In Lutz Reichardts Abhandlung zum Landkreis Goppingen'®
sind die entsprechenden Zahlen 244 bzw. 199, was sich dadurch erkldren lésst, dass
kleinere Ortschaften, Hausergruppen, Gehdfte, usw. mitgezdhlt werden. Wirft man einen
Blick auf das Ortsnamenbuch fiir den Rems-Murr-Kreis, !¢ fillt der Mangel an Voll-
standigkeit in den obigen Quellen ganz besonders auf: zu den etwa 113 Namen, die im
Umfeld der vorliegenden Arbeit liegen, erscheinen z.B. im Duden nur vier, drei davon
mit Mehrfachbeleg.

Man kann aus der Darstellung der mundartlichen Formen erschlieBen, dass die
amtssprachliche Betonung identisch ist, aber das muss natiirlich nicht der Fall sein, denn
man findet ab und zu Gegenbeispiele: amtl. Aschdffenburg, mda. Ascheberg, doch in den
Mdaa. der Wiirzburger Gegend Aschebork; amtlich Rheingradfenstein, mda. Rheingrafen-
stéin, u.s.w. In den Listen der Toponyme in Kapiteln 4 bis 7 sind die ONn aus den Kreis-
namensammlungen in amtlicher Form wiedergegeben und jeweils mit dem Betonungs-

13 Josef Breu: Geographisches Namenbuch Osterreichs, Wien 1975.

14 Max Mangold: 4 Swiss Pronouncing Gazetteer (Populated Places), Frankfurt a.M. 1994.
15 Lutz Reichardt: Ortsnamenbuch des Kreises Goppingen, Stuttgart 1989.

16 Lutz Reichardt: Ortsnamenbuch des Rems-Murr-Kreises, Stuttgart 1993.
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zeichen der Mundartform versehen. Das mag im einen oder anderen Fall unrichtig sein,
jedoch weill man wenigstens, wo die Betonung vor Ort liegt.

Dass nur eine beschriankte Zahl von Kreisnamenuntersuchungen zur Verfiigung steht,
bedeutet, dass in der vorliegenden Arbeit ONn aus den Lindern iiberrepriasentiert sind,
deren Areal wenigstens teilweise durch Kreisnamenbiicher gedeckt ist: Baden-Wiirttem-
berg, Bayern, Brandenburg und Berlin, Oberosterreich und Sachsen.

2.2.1 Zahlenangaben

Die Zahl eines geographischen Namens ist aus drei Griinden nicht immer genau
festzulegen: Die Zahl der Namensiibertragungen ist historisch von einem alten auf einen
neuen Ort meistens nicht bekannt. 7 Auch bei weit auseinanderliegenden ONn
(Frankfurt!) '® ldsst sich keine Gewihr bieten, dass zwei Namen historisch nicht
zusammenhidngen. So muss man damit rechnen, dass die in den folgenden Kapiteln
angegebenen Zahlen wohl eine Uberzahl darstellen.

Historisch lésst sich die Vielzahl desselben Namens durch zwei Vorgéinge erkliren:
erstens wurde dieselbe Bezeichnung von Umsiedlern von einer élteren Ortschaft auf die
neue,'” bzw. von einem Flurnamen auf die neue Siedlung iibertragen,?® also bewusst
mitgetragen. Da z.B. der thiir. Ortsname Sundhausen dreimal Orten vergeben wurde, die
sich nicht weit voneinander entfernt befinden, liegt der Schluss nahe, dass der Name nur
einmal geprdgt und zweimal auf andere spdter gegriindete Siedlungen {ibertragen
wurde.?! Nur eine historisch fundierte Untersuchung konnte die eine oder die andere
Moglichkeit als wahrscheinlich gelten lassen; zweitens wurde ein Name nach dem
herrschenden Muster aufgrund der vorhandenen Appellative und Topofixe neu gepragt.
Frithere Ortsnamenforscher haben oft den Begriff ,Moden‘ heraufbeschwért.?? Damit
meinte man, dass ein Topofix z.B. zu einer gewissen Zeit zur Neubenennung vielfach
tibernommen wurde, ohne dass auf die Semantik des entsprechenden Appellativs geachtet
wurde (s. Abschn. 1.3.2). Die neuere Forschung bevorzugt den Begriff ,toponymische
Analogie® (s. Abschn. 9.2.3).

Man kann die Belegzahl der Datensammlung aus der GNDB nicht einfach ablesen,
zum einen weil im Register Varianten immer mitgezihlt werden, zum anderen weil der

17 Aber s. die Diskussion von Sophie Wauer: Die Ortsnamen der Uckermark, Weimar 1996, S.
339-344 u. Gerhard Schlimpert: Die Ortsnamen des Barnim, Weimar 1984, S. 394-400.

18 Dazu, s. Edward Schroder: Deutsche Namenkunde, Gottingen 1938, S. 252-261.

19 7.B. Heidelberg (Gemeinde Heiligengrabe, Brandenburg) nach Heidelberg (BWB).

20 7.B. Schwedeneck (SH).

2! In diesem Fall sei der am siidlichsten liegende Ort wohl der urspriingliche, da er schon bis 814
urkundlich erwéhnt wurde (Walter Fischer: Zur Betonung der thiiringischen Ortsnamen auf
-hausen, in: Zfd4 83 (1951/1952), S. 117). Emst Schwarz: Deutsche Namenforschung. 1I, Orts-
und Flurnamen, Gottingen 1950, S. 51 gibt als Beispiel Geismar an, das sechsmal in Hessen belegt
werden sollte, jedoch liegt nur der am weitesten Ostlich gelegene Ort tatséchlich an der Geisa. Der
Ursprungsherd der anderen Siedlungsnamen liegt wahrscheinlich dort. S. die Diskussion bei
Schroder: Deutsche Namenkunde, S. 177-186.

22 Fiir eine kritische Bewertung dieses Begriffs, s. V. Dalberg (2004): Zur Diskussion der topo-
nymischen Analogie, Musternamengebung und Musternamenbildung, in: Namenwelten, Orts- und
Personennamen in historischer Sicht, Berlin/New York, S. 409-420.
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Unterschied zwischen umgelauteten und unumgelauteten Vokalen z.B. nicht eingehalten
wird. Zum Beispiel soll der Name Schwarzenbach 71mal vorkommen. (Die vier
Schweizer Namen sind aber nicht aufgefiihrt.) Darunter erscheint aber Schwdrzenbach
(zweimal) und einige Namen mit einem anderen Topofix, z.B. Schwarzenbachberg und
Schwarzenbachloch u.a., die in dieser Arbeit unter die Stichworter -berg und -lo(c)h
gehoren.

AuBerdem ist es nicht eindeutig zu bestimmen, wie weit zwei GNn voneinander
entfernt liegen miissen, um sie fiir das Resultat von zwei voneinander unabhéngigen
Benennungsverfahren zu halten. Wenn zwei GNn dieselben oder fast dieselben
Koordinaten teilen, gilt das ohne weiteres als ein einziger Beleg, z.B. Lichtenegg (ein
Schlossname und ein Gehdftname in BWB) liegen alle beide auf B48° 16° L 8° 38°;
Lichtenegg soll also nur ein Mal gezdhlt werden. Andererseits haben ein Siedlungsname
und ein Bachname denselben Breitengrad, unterscheiden sich im Langengrad um 14
Minuten (ca. 17 km). Handelt es sich in der Tat um einen einzigen Namen?
Hochstwahrscheinlich schon, aber beweisen kann man es ohne Geschichtsforschung
nicht. Aber auch wenn eine Fiille von Urkunden vorhanden ist, ldsst sich ein
Zusammenhang zwischen zwei GNn oft nur vermuten. In der vorliegenden Arbeit wird
stets fiir die hohere Zahl entschieden, falls keine Gegenbeweise vorhanden sind.

2.2.2  Uberschneidungen bei der Quellenauswertung

Beim Gebrauch des Duden muss man GNn, Familiennamen (FNn) und homonyme
Appellative sorgfiltig auseinanderhalten. GNn und FNn?* {iberschneiden sich z.B. bei
Hindenburg, Grimmelshausen, Hohenthal, Richthofen, u.v.a. Den Namen Hindenburg
z.B. tragen zwei Siedlungen in Brandenburg, aulerdem bildet der Name auch einen
Bestandteil von mehereren GNn, z.B. Hindenburghdhe, Hindenburgfeld, Hindenburg-
damm (deren Betonung iibrigens nirgends angegeben ist). Man diirfte annehmen, dass
FNn und ONn bei der Betonung gleich sind, obwohl ein solcher Schluss nicht unbedingt
zwingend ist (s. unten). Wenn Duden den Namen Grimmelshausen anfiihrt, bezieht sich
der Eintrag auf die beiden Ortsnamen?* (einen in Niedersachsen und einen in Thiiringen)
oder auf den Barockdichter oder vielleicht auf beides? Da die Ortschaften sehr klein sind,
mag man Letzteres bezweifeln. Das Gleiche gilt auch fiir Richthofen, ein bayrisches Dorf.
Der Eintrag bezieht sich wohl auf den FN. Da aber das Auswahlprinzip des Dudens
unbekannt ist, bleibt die Frage offen.

Man steht auf etwas sichererem Boden bei einem Namen wie Hohenthal, der sich
wohl nur auf einen FN bezieht, da der ON nur einmal als ein Gehdéftnamen vorkommt,
und diese kommen im Duden hochst selten wenn iiberhaupt vor. Ebenfalls bezieht sich
der Name Miinsterberg wohl auf die deutsche Variation polnischer Ortsnamen, und nicht
auf den Hiigel- und Gehéftnamen in Deutschland. Bei Hohenzollern ist natiirlich der
Burg- und der Familienname als derselbe zu bewerten.

23 Das Verhiltnis RN/FN: ON haben mehrere Forscher behandelt, z.B. A. Bach: Deutsche Namen-
kunde 1 §464), Henning Kaufmann: Genetivische Ortsnamen, Tiibingen 1961 und Ernst Schwarz:
Deutsche Namenforschung, Gottingen 1949/50.

24 Nach der GNDB; das GDZ fiihrt nur das Thiiringer Dorf an.
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In einigen Féllen liegt gliicklicherweise der Unterschied eben bei der Betonung vor, wo
der FN anfangs-, der GN endbetont ist, z.B. Boitzenburg gegeniiber Boitzenbiirg,
Blimenhagen/Blumenhdgen, ~ Biichenau/Buchendu, — Elberfeld/Elberféld, Héhenwart/
Hohenwart, Kéilhau/Keilhdau, Méinerzhagen/Meinerzhagen, Stavenhagen/Stavenhdgen,
Stéinhausen/Steinhdausen, Thielenhaus/Thielenhdus (Hof bei Wiilfrath), Vogelskamp/
Vogelskamp (Flurname), Waldhausen/Waldhausen, Waltershausen/Waltershausen, Wip-
perfiirth/Wipperfiirth, usw.?> Solche GNn bewahren wohl eine iltere Bildungsweise,
denn nach Bauer?® seien die Familiennamen ,.erheblich spéter* entstanden. Diese folgen
also eher der Zusammensetzungsregel fiir zweigliedrige Namen, die Erstbetonung
fordert.

Eine selternere Art Uberschneidung betrifft Appellativ-Onomastik-Homonyme. Der
Duden-Eintrag Hérberge z.B. bezieht sich wohl auf das Appellativ und nicht auf
gleichnamige ONn. Bei fertigen Appellativa, die als GNn auftreten, z.B. Baumgarten,
Kreuzweg, Sdgemiihle, Weinberg, usw., setzt man dieselbe Betonung beim Appellativ
und GN voraus. Im ganzen Korpus ist zu dieser Annahme kein Gegenbeispiel gefunden
worden.

2.3 Varianten

2.3.1 Betonungsvarianten

Es fallt auf, dass eine stattliche Zahl von GNn zwei Betonungsmoglichkeiten aufweisen,
z.B. Rosswéid~Rossweid(Bay), Lohfélden~Lohfelden(Hess), u.v.a. Wo der Name nur
einmal vorkommt, kann das Schwanken auf den Zustand hinweisen, dass am Ort zwei
Aussprachen méglich sind, oder aber, dass die ortsansdssigen Bewohner die eine
Betonung, Nicht-Ortsangehorige die andere bevorzugen. H. Kaufmann erwog auBerdem,
ob der Duden zuweilen den ,Einheitsakzent® (erste Konstituente) unberechtigterweise
einfiihre, entgegen der Resultate seiner eigenen Feldarbeit. Uberdies muss man zuweilen
mit Unstimmigkeiten in den Quellen rechnen; solche sind in dieser Arbeit ausdriicklich
vermerkt.

Schwankende Betonung lisst sich auf dem ganzen deutschsprachigen Gebiet belegen.
In den meisten Féllen weist das Schwanken bei Namen auf die Mittelstufe zwischen einer
urspriinglichen End- und einer spiter entwickelten Anfangsbetonung hin,?’ oder manch-
mal sogar umgekehrt.?® Aber nur eine feinmaschige soziolinguistische Untersuchung
kann ergeben, ob dieser Beobachtung sprachsoziologische Faktoren unterliegen kdnnten,
wie z.B. das Alter der Sprechenden, deren Sozialschicht, Gespréichsstrategien im Umgang
mit Nichtortsangehdrigen, usw. M.W. liegen solche Untersuchungen nicht vor. Vielmehr
sind hochstens gelegentliche Notizen vor allem bei H. Kaufmann?®® zu finden.

25 Die Beispiele, die dem Duden nicht entnommen sind, sind in Kaufmann: Bildungsweise ange-
fithrt.

26 Gerhard Bauer: Namenkunde des Deutschen, Bern/Frankfurt a.M./New York, 1985.

%7 Dreigliedrige Komposita diirfen auf jegliche Konstituente betont sein. S. Abschn. 7.8.

28 S, die Beispiele in Kapitel 5 unter -berg-Namen, Oberdsterreich, Bezirk Kirchdorf.

29 Kaufmann: Bildungsweise, passim.
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2.3.2  Schreibvarianten

Man beobachtet zuweilen auch unterschiedliche Schreibvarianten bei ein- und demselben
Namen. Nur der amtssprachliche Name ist in der vorliegenden Belegsammlung auf-
genommen. Jedoch stimmen auch hier die Quellen nicht unbedingt {iberein. Zum Beispiel
steht der Schweizer ON Nessental so in Mangold,*® doch als Nessenthal in der GNDB
(mit der Schreibvariante Nessental), ebenfalls Unterillnau gegeniiber Unter Illnau
(GNDB). Die Schreibung Griesbach gilt fiir 19 Namen, Griefbach(Sach) einmal.?' Im
Duden steht Coburg neben Koburg, es handelt sich selbstverstindlich um ein und
denselben Ort. Andererseits findet man zuweilen strukturell denselben GN, aber je nach
Ort anders geschrieben, z.B. Allersberg, Allers Berg, Allers-Berg. Im nachfolgenden wird
der Name natiirlich nur einmal gezdhlt und meist nach der in der GNDB zuerst
angegebenen Schreibweise festgehalten.

Manchmal sind sich die Quellen iiber die Standardschreibvariante nicht einig, z.B.
Duden hat Bischweiler, GNDB Bischwiller mit der Variante Bischweiler. Da -willer
mundartlich ist, wird hier trotz der Behauptung der GNDB, dass Bischwiller dem
,Standard® entspricht, die hochsprachliche Variante bevorzugt. Wo Duden der ON
Heuneburg, GNDB aber Heuneburg neben Heunenburg wird der letzte Name bevorzugt,
weil er zuerst aufgelistet ist; gleiches gilt z.B. fiir Klippstein (die zweite Variante der
GNDB und Duden haben Klipstein). M.a.W. wird immer nur ein Name unter den
Varianten ausgewdhlt.

2.3.3 Namengebungsvarianten

Die meisten Varianten dieser Art erkennt man am Unterschied zwischen Mundart und
Hochsprache. Es handelt sich oft um einen mda. Namen, der aus einem einfachen
Appellativ besteht, z.B. Au, Bach, Berg, usw., wiahrend der amtl. Name ein BW
dazusetzt. Oder die beiden iberschneiden sich teilweise, z.B. dem amtl. Namen
Kleinmiihlen(SH) steht der mda. Name [ lvd'ma:1] gegeniiber. Seltener haben die beiden
Varianten nichts gemein, z.B. mda. Holzéd(O0), amtl. Lichtenegg; mda. [ve:lorn] (SA),
amtl. Werderthau.*?

Nur in einem Fall wird in der vorliegenden Arbeit eine Variante in Betracht gezogen:
Wenn in Osterreich ein slowenischer, kroatischer oder ungarischer ON in der GNDB dem
deutschen Namen vorausgeht, wird der letztere in die Liste aufgenommen.

2.4  Die Betonung bei dem Problem Mundart-Hochsprache

Schon A. Bach wies auf die Spannung Mundart-Hochsprache bei der Form eines Namens
hin:

30 Max Mangold: 4 Swiss Pronouncing Gazetteer, Frankfurt a. M. 1994,

31 Da phonetisch kein Unterschied besteht, ist diese Schreibvariante selbstverstéindlich den anderen
gleichgestellt.

32 Woméglich wird der mda. Name in der phonetischen Umschrift des IPA angegeben.
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[...] jede Beschiftigung mit [den ONn] hat nicht von den modernen schriftdeutschen
Namenformen auszugehen, sondern zunéchst stets den Versuch zu unternehmen, von der
Uberlieferung und Geschichte jedes einzelnen Namens ein moglichst umfassendes Bild
zu gewinnen [...] Dabei sind immer auch die Formen heranzuziehen, die dem ON in der
Mda der Gegenwart zukommen; sie erleichtern vielfach die Kritik der iberkommenen
Gestaltungen der Namen.3?

Der Unterschied kann auch eine Rolle bei der Betonung spielen, wo Mundart und Hoch-
sprache keine einheitliche Prosodie teilen,** z.B. amtl. Mariendorf(Br), mda. Marjen-
dorpe; amtl. Lindenholzhdusen(Hess), mda. Linnahéllasa (auch Hollasa), wo der
amtssprachliche Name dem Vorbild der meisten -hausen-Namen folgt; amtl. Schapdétten
(NW), mda. Detten; amtl. Cornelimiinster(NW), mda. Miinster; die letzten beiden folgen
der allgemeinen RegelméBigkeit, dass das GW nach einem BW-Zusatz die Betonung
beibehilt; amtl. Dachstein, mda. Déarstoan(OO) ausgesprochen, hat in der Amtsprache
das mda. BW ,Donner‘ durch ,Dach® ersetzt’; amtl. Miihlhausen(Th),*® mda. Mélsen;
amtl. Welschnéudorf(RP), mda. Neudorf, amtl. Dréihausen(Hess), mda. Dreihdusen;
amtl. Rhéinberg(NW), mda. Rinbérk; amtl. Lichtenau(Sach), mda. Lichtendu [lixde na:],
u.s.w.

Zuweilen dringt der schriftsprachliche Name sogar in die Mundart ein, z.B. das
heutige Schweighdusen, das die um 1900 in der Mundart geltende Form Schwéigese
(Taunus) ersetzt hat. Die Betonung wurde wohl durch das Vorhandensein vieler betonter
-hausen-Namen bestimmt.

Auch wenn eine vollstindige Auflistung von nur Siedlungsnamen erstrebt wird, wie
bei den Kreisnamenbiichern, ist Vollstindigkeit nicht immer zu gewihrleisten, denn
neben den amtlich festgesetzen Namen kommen auch welche im Volksmund vor, deren
Betonung nur schwer ausfindig zu machen ist, z.B. die im téglichen Gebrauch ver-
wendeten Stadtteilnamen von Delmenhorst wie Albertushof, Brandhdfen, Briickenesch,
Heidkrug, Moorkamp u.a., die trotz ihres nicht amtlichen Status auch bei einer
prosodischen Untersuchung in Betracht gezogen werden sollen, weil sie eventuell eine
archaische Betonungsweise beibehalten und zu einem vollstdndigeren Bild der Be-
tonungsverhiltnisse der Region verhelfen.

33 Adolf Bach, Deutsche Namenkunde, 11 §27; Hervorhebung des Autors. S. die Diskussion bei
Antje Schmitz: Die Orts- und Gewdssernamen des Kreises Ostholstein, Neumiinster 1981, S. 519-
524 fiir einen einzigen Kreis.

34 Dieses Problem kommt besonders bei der Herstellung eines Namenregisters zum Vorschein. S.
2.B. Josef Breu: Geographisches Namenbuch Osterreichs, Wien 1975, S. 8.

35 Adolf Bach, Deutsche Namenkunde, 11 §1.27.

36 Bei Kaufmann: Bildungsweise, S. 43 endbetont, bei Duden anfangsbetont.
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3 Der Aufbau der Eintriage

3.1 Der Aufbau der Namenslisten

Die GNn in den Kapiteln 4 und 5 sind nach dem Topofix angeordnet und unter vier
Rubriken aufgestellt: zuerst die endbetonten Namen, dann die nicht letztbetonten; darauf
folgen Schwankungsfille und zuletzt Mundartbelege mit Quellennachweis. Die Mund-
artbelege sind jeweils den heutigen Kreis- bzw. Bezirksnamen untergeordnet, auch wenn
die Quelle selbst den Namen einer fritheren Verwaltungseinheit bzw. eines fritheren his-
torischen Areals trigt, z. B. bezieht sich der Band zu ONn in Schweinitzer Land' auf
einen historischen Namen eines Gebietes im siidl. Brandenburg Berlin und nordl.
Sachsen-Anhalt.? Heutzutage ist im GroBen und Ganzen das Gebiet im Landkreis Elbe-
Elster (Br) und Jerichowerland(SA) enthalten. Die relevanten GNn sind dement-
sprechend den beiden modernen Kreisnamen untergeordnet.

3.2 Der Aufbau der einzelnen Namen

Beim Informationsgehalt der einzelnen Namen werden die folgenden Richtlinien
beachtet:

(1) Wenn der gleiche Name mehrmals vorkommt, ist die Zahl der Namen angegeben,
darauf folgen bis zu einem senkrechten Strich die Bundesldander- bzw. Kantonalnamen,
deren Betonung aus den Quellen bekannt ist.> Nach dem Strich sind alle anderen Vor-
kommen desselben Namens aufgelistet, deren Betonung aber unbekannt ist. So hat z.B.
der sechsmal vorkommende Name Hirschau(6:BWB,Vor | Bay[4]) in Baden-Wiirt-
temberg und Vorarlberg Anfangsbetonung; die Betonung der vier bairischen Namen ist
dagegen unbekannt, d.h., Informationen zur Betonung stehen m.W. in keinem Nach-
schlagewerk bzw. keiner Abhandlung.

(2) Wenn ein Name mit Betonungsvermerk mehr als einmal vorkommt, jedoch ohne
Verweis auf einen besonderen Ort, so stehen die Namen aller Bundesldnder unmittelbar
nach der Zahl, z.B. Frédeburg(2:NW,SH), also ohne senkrechten Strich. Dies besagt,
dass mindestens eines der Tokens Anfangsbetonung tragt.

(3) Wenn bei einem GN der Strich hinter dem letzten Namen steht, tragen alle Namen
die angedeutete Betonung, z.B. Neubad(2:Ba,Zii | ), d.h. der Name im Kanton Basel
(Land und Stadt) und der im Kanton Ziirich ist endbetont.

I Walter Wenzel: Die Ortsnamen des Schweinitzer Landes, Berlin 1964.

2 Schweinitzer Land bezog sich auf den Kern des Amtes Schweinitz und den Kreis Schweinitz, der
bis zum Jahre 1952 bestand (Wenzel, Ebd., S. 7).

3 Bei Fluss- und Gebirgsnamen, die eine Grenze bilden, wird nur ein Bundesland bzw. Kanton
genannt.
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(4) Wo bei einem mehrfach belegten GNn ein betontes und auch ein unbetontes
Topofix vorkommt, sind diese jeweils mit einem Kreuzverweis getrennt aufgelistet. So
steht z.B. Weiflensée (5:Ber | Bay,Br,St,Tir) unter ,Endbetont‘, Wéiflensee(2:Kdrn,Th |)
unter ,Nicht endbetont® mit jeweils einem Kreuzverweis von einem auf den anderen. Wie
oben schon angedeutet fehlen Informationen zur Betonung der Namen hinter dem Strich.
Dass diese mit dem ersten Eintrag ,Endbetont® erscheinen, ist reine Konvention, die hier
eingefiihrt wird.

(5) Wo ein GN mehrmals in einem Bundesland bzw. Kanton einmal mit bekannter
zum anderen ohne Betonungszuweisung vorkommt, teilt dem Leser eine Anmerkung die
geographische Lage der bekannten Betonung mit, z.B. Bldmau(9:N(5,St|Bay,NO[2],
00[2],St[2]), wo dieselben Bundeslandnamen — NO und St — beidseits des Striches
stehen. Eine Anmerkung deutet an, dass Anfangsbetonung dem né. ON Blumau an der
Wild und dem st. ON Blumau in der Steiermark zukommt. Fiir die Namen rechts des
Bindestrichs ist iiber die Betonungszuweisung nichts bekannt. Falls der betreffende Name
keinen Zusatz hat, werden die Koordinaten des Ortes (Breitengrad und Léngengrad)
angegeben.

(6) Wenn ein Name im Duden und auch in einer Kreisnamensammlung vorkommt, ist
nur der letztere, im Grunde der mundartliche Name, aufgefiihrt, m.a.W. werden Namen
aus den Kreisnamensammlungen der Vorzug gegeben, weil dort die genaue Lage und
auch die Geschichte des Namens festgehalten ist. Dabei ist liberdies gewiahrleistet, dass
der Name fiir ein und denselben Ort nicht zweimal auftritt. Wenn ein Name in der
allgemeinen Liste und der gleiche Name unter den Mundartbelegen auftritt, steht in der
allgemeinen Liste hinter dem Bundeslandnamen ein Zirkumflex, z.B. Biichenbronn
(BWB"); unter den Mundartbelegen aus Baden-Wiirttemberg findet man ebenfalls ein
Biichenbronn, m.a.W. erscheint Biichenbronn insgesamt zweimal in diesem Bundesland.

(7) Bindestrichnamen sind jeweils meist einzeln zergliedert, so ist z.B. Apenburg-
Winterfeld unter -burg bzw. -feld zu suchen. Die Hauptbetonung der Bindestrichnamen
ist an sich vorhersagbar: sie fallt immer auf den zweiten Namen; dem ersten kommt eine
Nebenbetonung zu (s. Abschn. 8.2).

(8) Bad ist in Klammern gesetzt, wenn derselbe Name auch ohne Bad auftritt, z.B.
(Bad) Kohlgrub. Falls unterschiedliche Betonung vorhanden ist, wird dies selbstver-
standlich vermerkt.

(9) Ein Sternchen vor einem Bundeslandnamen deutet an, dass der Name in der
GNDB (der vollstindigsten Namensammlung) nicht aufgefiihrt ist, z.B. Grafenweérth
(*NW); der Name wurde einer anderen Quelle, meist einer amtlichen Namensliste,
entnommen. Falls bekannt deutet eine Anmerkung an, um was fiir einen Namen es sich
handelt, z.B. ,einen Bach‘, ,einen Stadtteil‘, u.s.w. Dieses Verfahren gilt aber nicht fiir
die Schweizer Namen, die sowieso in der GNDB spérlich belegt sind, und wenn ja, dann
selten mit dem Kantonalnamen.

(10) Unter den Mundartbelegen sind die ONn mit betontem Topofix als Erstes
aufgefiihrt; nach einem Semikolon folgen ONn mit nichtbetontem Topofix; dann sind
Schwankungsfille falls vorhanden aufgelistet, z.B. beim Kreis Bdblingen* sind anein-
ander gereiht: Steinenbrénn; Monchsbrunnen, Warmbronn; Oschelbrénn~ Oschelbronn.
Demzufolge ist der erste Eintrag Steinenbronn endbetont, nach dem ersten Semikolon

4 Lutz Reichardt: Ortsnamenbuch des Kreises Boblingen, Stuttgart 2001.
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folgen die nicht endbetonten Namen; als Letztes ist Oschelbronn aufgelistet, bei dem
sowohl Anfangs- wie auch Endbetonung belegt sind.

(11) Der Terminus ,Schwankungsfall® lasst zwei Interpretationen zu: (1) Es ist be-
kannt, dass der Name auf zweierlei Weisen betont wird; (2) die Quellen sind sich dariiber
nicht einig; in einer Anmerkung wird auf die Betonungszuordnung der betreffenden
Quellen hingewiesen.
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4  Toponyme mit Endbetonung

4.1 Einleitung

Propriativa mit endbetontem Topofix gelten als markiert, m.a.W. bilden sie eine
Ausnahme zur allgemeinen Zusammensetzungsregel des Deutschen, wonach der
Anfangskonstituente der zweiteiligen Zusammensetzungen ([AB]) die Hauptbetonung
zukommt. Allerdings kommen auch andere markierte Zusammensetzungstypen vor, !
denen Subregularititen unterliegen. Fiir den Sonderstatus der Topofixe ist schon oben
(Abschn. 1.3.2) argumentiert worden. Die Endbetonung ist im Groflen und Ganzen auf
ehemalige syntaktische Geflige mit endbetonten Appellativa zuriickzufiihren, die (1)
beibehalten oder (2) durch Analogie nach schon bestehenden Mustern auf neu gemiinzte
oder aber auch auf schon bestehende Namen iibertragen worden sind.? Aber auch andere
historische Begebenheiten tragen zu endbetonten GNn bei. Die verschiedenen lin-
guistischen Prozesse zur Betonungszuordnung sind in Kap. 9 zusammengefasst.

Eine Anzahl Beispiele treten als Paare auf, deren Bestimmungsworter im Grunde
genommen als unterscheidende Zusitze einzustufen sind® und deren Topofix sonst nicht
vorkommt, z.B. Ferenbdlm(Be) und Grubisbalm(Lu).* Andere GNn, deren Endglied
nachweislich der Name einer Siedlung, eines Wasserlaufs oder eines Menschen- bzw.
Familiennamens ist oder war, sind abgetrennt aufgelistet (Abschn. 7.6.1 u. 7.7).

Man mag allerdings die ganz berechtigte Frage aufwerfen, ob all die unten
angegebenen Morpheme mit Topofixen gleichzusetzen sind. Denn wenn ein GW als
Topofix gilt, muss doch die Entsemantisierung eines urspriinglichen Appellativs vor sich
gegangen sein (s. Abschn. 1.3.2), was sich nur dann beweisen ldsst, wenn der Bezug zum
Appellativ abgelost worden ist und das Morphem darauthin grundsétzlich als ein
reihenbildendes Suffix fungiert. Bei den selten vorkommenden Grundwortern mangelt es
aber an nachweisbaren Beispielen dieses Prozesses, eben weil die Belegzahl zu gering ist.
Uberdies sind einige Grundworter wohl urspr. Propriativa. Trotzdem werden all diese
Morpheme in den vorliegenden und den nichsten beiden Kapiteln gleich behandelt. Denn
fest steht, dass viele dieser Grundworter schon lexikalisiert bzw. mundartspezifisch sind

I'S. Wilbur A. Benware: Accent Variation in German Nominal Compounds of the Type (A(BC)), in:
LB H. 108 (1987), S. 102-127 u. A Polycentric Approach to Stress in Modern German [AB]C
Compounds, in LB H. 198 (2004), S. 129-152.

2 S. die interessanten Bemerkungen von Edward Schroder: Deutsche Namenkunde, Gottingen 1938,
S. 177-186 zum Verhiltnis zwischen Volksetymologie und den Kanzleisprachen.

3 Dazu s. Kap. 6.

4 Henning Kaufmann: Westdeutsche Ortsnamen mit unterscheidenden Zuscitzen, Heidelberg 1958
fiihrt eine nicht geringe Zahl von Beispielen dieser Art auf, doch viele ohne Betonungsangabe.
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und wie viele zahlreich vorkommende Topofixe sonst nirgends in der Hochsprache er-
scheinen. Namen mit unterscheidendem Zusatz sind in Kapitel 6 getrennt aufgefiihrt.’

4.2 Toponyme mit endbetontenTopofixen
-acker(-n)/~icker/-acher(-n)(-en)/-acken®

Die Namenslisten im allgemeinen Teil unten geben den Eindruck, dass dieses Topofix
hauptsédchlich der Schweiz eigen ist. Doch gibt es abgesehen von den Mundartbelegen an
die 40 weitere -acker-Namen in der BRD und Osterreich, deren Betonung aber nirgends
angegeben ist.

Endbetont: Breitacker(Be), Biiclisacker(AG), Buggenacher(Lu), Chrummacher(Be),
Grundacher(Lu), Hasenacker(Lu), Herzogenacker(Be), Hofacker(Lu), Kuderacker(TG),
Léngacker(Be), Lindenacker(Be), Russacher(Lu), Schaufelacker(Be), Schmittenacker
(Be), Steinacker(Lu), Stiersacker(Be), Weibelacker(Be).

Nicht endbetont: Bodenacker(Be[2] | ),” Brachacker(Be), Bréitackern(Wall), Brin-
nenacker(SG), Bundsacker(Be), Chérenacher(Sch), Chérnacher(Sch), Ebnenacker(Be),
Eggacker(Be), Eigenacker(Be), Fluhacker(Be), Hasenacker(Zii), Hitzacker(NS), Hof-
acker(Zii), Kaltacker(Be), Kirchacker(Be), Kréuzacker(Be), Langacher(Zii), Lang-
acker(2:Zi | SH), Léngenacker(Be), Lanzacher(Zii), Laupenacker(Be), Léinacher(Lu),
Léngacher(Ob), Loéchacker(Be), Maiacher(Zii), Maiacker(So), Mattacker(Be), Maur-
acker(Wall), Moosacher(Zii), Moosacker(Be), Muracheren(Be), Miihlacker(BWB),
Pfandacker(Be), Piintacker(Zii), Rabsacher(Zii), Riedacker(AG), Riedlisacker(Be), Ror-
acker(Ba), Rothacker(So), Schilisacker(Be), Schattacker(Be), Schwarzenacker(Saar),
Spitalacker(Be), Stéinacher(Zii), Stéinacker(2:Be,Zii | ), Stockacker(Be), Strassacker
(2:Be | BWB), Talacher(Zug), Tannacher(Be), Tannackern(Be), Thalacker(2:Be | Bay),
Thierachern(Be), Tobelacker(SG), Zihlacker(Be), Zwéracher(So).

Schwankungsfiille: Bodenacker(Be), * Buchackern(TG), Kappelisacker(Be), Thur-
acker(TG).

Mundartbelege

Baden-Wiirttemberg

Alb-Donau Kreis/Stadtkreis Ulm (Reichardt 1986): Rottenacker.

Kreis Esslingen (Reichardt 1982): Krammenacker.

Rems-Murr-Kreis (Reichardt 1993): Bretzenacker; Kirchenacker.

Stadtkreis Stuttgart/Landkreis Ludwigsburg (Reichardt 1982): Roéhracker, Roétenacker.

>Man mag in den folgenden Listen gewisse selten vorkommende Topofixe vermissen. Ihre Be-
tonung ist entweder nirgends angegeben, z.B. Toponyme auf -donk/-dunk, -schiitz, -wedel, u.a. oder
aber sie treten m.W. nur unbetont auf. Zu -donk/-dunk, s. Adolf Bach: Deutsche Namenkunde,
Heidelberg 1952-1954, 11,2 §603.

® Mhd. acker ,Feld, Pflugland‘; auch ein LingenmaB.

7 Die Ortschaften liegen bei Niederried bzw. Wattenwil. S. auch ,Schwankungsfille®.

8 Die Ortschaft liegt bei Koniz. S. oben ,Nicht endbetont®.
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